all ble et dis

de 450 personnes ont suivi
Vinvitation de Uinitiative

«2030.Ju Ambition pour
le futur» et se sont déplacées ‘g
le 20 mars au «Forum [
Geesseknippchen» pour
suivre dans le grand audi-
toire le premier grand débat
sur I"avenir du Grand-Duché
de Luxembourg. Devant un
public intéressé et hétéroclite, |
cing orateurs ont présenté leur E'\'
vision personnelle de I'avenirdu
pays et ont été confrontés aux
questions et réactions d'un panel
de jeunes, premiers concernés
par I'avenir du pays.

La soirée delancement de 'initiative
«2030u Ambition pour le futur» a *
COMMmENcE par un é e entre le
modérateur, Gabriel Boisanté et Pierre
Gramegna (cf. pertrait), Directeur de la Chambre de
Commerce, é:[u.l a exphqué le rdle de la Chambre de
Commerce dans I'initiative «2030.lu Ambition pour
le futur» en rappelant que celui-ci se limitait 4 la
mise en place des plateformes nécessaires pour per-
mettre au grand public de mener un débat sur I'ave-
nir du pays.

ions animées

Steinmetz, architecte assodé de Steinmetz-De Mevyer,

ur le coup d’envoi du grand débat ci

«2030.lu — Ambition pour le futur»

lisation inefficiente des ressources dans la construc-
tion. Une jeune du panel s'est interrogée s'il était

is aussi 4 leur genération de continuer 4 réver
le réve d'une maison unifamiliale entourée d'un
beau jardin verdoyant. L'architecte a répondu que
ce réve était tout a fait compréhensible, mais qu'il
était i le et inefficient dun point de vue
énergétique et budgétaire.

de la «tragedy of the commons» pour expli-
quer que la compétition potr Iacoes a
une ressource limitée menait inva-
riablement & un conflit entre
intérét individuel et bien com-
mun, conflit qui a son tour
¢ menait tout aussi invariable-
ment & une situation perdant-
perdant. 1l a illustré ce
en citant d'exemple de T e

nucléaire, «qui accapare des i : . a2 Y
{ L e permet de faire des économies d’échelle impor-
; dépaﬁlgéolo_g;éques COMMUNS & panteg fant at niveau écologique qu'économique. T1
e L humarite, pour ¥ dposer 5 également souligné le role important que la vie
j mnntpﬂlda{l;taSENJOgéngru;hms,: urbaine peut jouer dans le renforcement de la cohé-
. cela pour produire de 1 sion sociale. Le défi serait maintenant de rendre la

 dont profite une seule vie urbaine plus attrayante pour les résidants.

" pénérations.
M. Lamesch a finale-

‘/2/’ ment souligné que la

Nathalie Oberweis, politologue, journaliste indé-
pendante et activiste, a tenu un discours engage sur
unsujet particuligrement cher aux hixembourgeois,
a savoir lintégration et linclusion sociales.
Loratrice a mis en évidence le risque des constric-
tions mentales dichotomiques menant & des réflexes
protecteurs et 4 la stigmatisation des étrangers.
Mme Oberweis a regretté que le Luxembourg ait
récemment plutdt eu tendance & s'ériger en société
d'exclusion que d'inclusion, notamment dans le
domaine de 1'éducation, dans l'administration
publique ou enicore dans son systéme électoral, qui
connaitraif un véritable déficit démocratique.

base de I'écologie se trou-
ve dans la téte des
consommateurs et que
i seule Ia réflexion et le rai-

sonmement personnels,
™ ligs a 1 educah()n, permettront de changer
durablement les mentalités en la matiére. Nico

s'estinquiété de'évolution des prix de l'immobilier,
des démarches administratives trés lentes, et de 1uti-

1l s'est fait Vavocat d'une vie urbaine moderne, qui .

Concernant I'importance de la langue luxembour-
geoise, Madame Oberweis a souhaité que le huxem-
bourgeois ne soit pas — comme cela serait encore
trop souvent le cas — utilisé comme un critére d'ex-
clusion, mais plutét comme un outil pour construi-
re des ponts entre les nationalités.

Lloratrice a conclu son intervention en estimant que
Ianationalité et la citoyenneté ne devaient pas forcé-
ment étre lifes et qu'il devait suffire qu‘une person-
ne travaille, vit et habite au Luxembourg pour accé-
der au droit de vote, c'est-a-dire pour exercer ses
droits de citoyen.

Aprés les interventions des cing orateurs, Gabriel
Boisanté a ouvert le débat libre entre les jeunes et les
intervenants de la soirée. Un représentant du parle-
ment des jeunes du Luxembourg a regrette que le
trilinguisme  était toujours considéré au
Luxemboutg quasiment comme une «Sainte
Trinité» et a souhaité que les langues soient davan-
tage considérées comme simple outil de communi-
cation permettant aux jeunes de s'épanouir.

Dans le débat subséquent, mené de maniére sou-
vent trés vive, plusieurs sujets exposés par les ora-
teurs dans leurs présentations ont pu étre appro-
fondis, sans qu'utie réponse définitive n'ait pu éire
apportée A la question des solutions des probléma-



