L’évolution de la compétitivité de I’économie luxembourgeoise
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ors d’un dernier article,
j’avais insisté sur le lien
tre la croissance écono-

mique, les finances publiques |
et I'apport de I'étranger a I'éco-
nomie. Aujourd’hui, je souhaite
commenter un autre vecteur
important dans ce contexte, 4
savoir I'évolution de la compétiti-
vité de 'économie luxembour-
geoise. Beaucoup a été dit a ce
sujet, qui reste d’actualité, notam-
ment avec la publication récente du
«World Competitiveness Yearbook 2012»
de I'Institut suisse IMD
(International Institute for
Management Development**)
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Hong Kong, les Etats-Unis et la Suisse. La Suéde, la
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gagne trois places dans le pilier n°1 dit des «perfor-
mances économiques», une bonne chose a priori. Or,
lorsqu’on se penche avecattention sur la
économique, on se rend quele «driver» princi-
pal du pilier est celui des Investissements Directs
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dispro-
porhmréparrappona la taille du
pays, ainsi qu‘a cause de flux de
crédits importants (et volatils éga-
lement) qui sont la conséquence
Py d'opérations de préts et d'em-
Fa, '} prunts opérées au sein des filiales
de groupes internationaux basés
+' dansle pays.

Autrement dit, cet indicateur n’est

jamais acquis et peut varier forte-
ment d’une année a lautre. Et
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notre compétitivité est inquiétante.
est méme dangereuse lorsque rien n'est fait pour
redresser la barre.

accorder a ces études

Quelle importance
mesurant la compétitivité d'un pays?

Laphxpartdeasémdsinﬁanaﬁomlsontlen'léﬁhe
de reposer sur une méthodologie commune permet-

tant une n sous forme synthétique des
différentes économies analysées. Evidemment, les
résultats de indicateurs doivent étre nﬂ;s
prétésaveclap traditionnellement requise

d‘un tel exercice: simplifier, je dirai qu’elles ne

exercice: pour simpl
sont ni fiables & 100%, ni téléguidées.

Aubfal,wndxnmusdxffémmsmm]h:adms
I'étudelhﬂ)etapphq\mauxwpaysdmt compé-
titivité est analysée. Avec autant d'indicateurs pris en
compte, il est évident que certains de ceux-ci peuvent
r\epaseueitmlﬂrmtpemrﬂ\isauvudem

éd’
sites et sa compétitivité. AuGrandm
I'économie est trés ouverte sur l’edéneur et c{m
es

plus ouvertes et les hsampéﬁhvm. Clest juste-
mentpourmua ﬂfautirmimelﬂemmvm,
ics réunis, pour améliorer sans

cae le dam lequel évoluent nos entreprises et
dans lequel prospérer les apports de capitaux
et investissements, qui, fautl le rappeler, proviennent
quasi exclusivement de I' . Le monde est de
phsenphsom!pbe et]acrxumpmraﬂnerb

stxltdephsmphlsmskavase»
internationaux sont des outils d'aide

terie intéressante d'indicateurs qui it intéresser
les autorités politiques.
Q 1 e CICEE.E.”.
améliorer notre é

L'étude IMD critique & nouveau que la compétitivité-
pnxdermeéaxmmmmedesedé(ﬁxxu,ceqm

est notre
te sur l'extérieur 'ddtému]erphsde&)%desa
production sur les marchés internationaux. Des

despmddum,meabohumdes

quéeparlesmllansﬂévesetmeadopﬁmdesbst
mctxzs appliquées au niveau international, tel doit
la\sagxm\tamerdecsémdsmmls
par les autorités politiques et les acteurs privés.
Les discussions autour du
- thermometre utilisé...

Létude IMD est un sondage de plus de 4200 dirigeants
et spécialistes 3 travers le monde, ainsi qu'un recueil
d'indicateurs statistiques dela itivité,
les & travers les économies et dans
structurelles

neutreset
del’OG)E,duFMldela

entre partenaires
de la médecine a apphqlﬂ' Test
e
et plus complexe

Unisujet qui me ti

m:hémxmémaxm
mnokesyslémecl’ tion. Dans

dexéfotmedusys(ﬁnedel secuv:lame
W
Im'bo‘ng'

au

tion des terrains, . lxefuutemesé:eck es

L World Comy
par it e IMD (i

il 7
des décid B des di 7,

Yearbook (WCY) 2012 publié
L Institute for Manag

Fopinion
Aul
lwmbmmmwhmdz

* http:/furnocariothelenblog lu

et




