Le directeur de la Chambre des Salariés s'inquiete
de la dégradation des transferts aux familles

Le systeme des aides familiales est-il eqmtahle aujourd’hui?

ERT TRe “ Depuis la réforme fiscale de 1991, les allocations familiales ont été

reguherement augmentees alors que Jamodération d’impdt pour enfant a diminué; Tabo- |
lition de cette derniére et la création du boni pour enfants c(mstjtuant la derniére étape -

de cette évolution.

Ainsi, parlant d’une équité honzontale et I'allocation familiale const:ltuant un droxt ;

de Venfant, chague enfant recoit le méme montant, abstraction faite des revenus des pa-

rents, les inégalités au niveau de ces revenus devant étre redressées par une imi)ositibn t

plus équitable. ; ~
Rappelons egalementque les allocations familiales étaient jusqu'au milieu des années

1990 financées partiellement par des cotisations patronales abolies pour des raisonsde |

compétitivité. Par ailleurs, en 2006, toutes les prestations familiales ont été désindexées
ce qui a entrainé une perte pour les familles de 'ordre de 15%. En compensation de cette
désindexation, les cheques-service ont été créés mais uniquement pour les enfants rési-
dents de moins de 18 ans. En plus, le régime a subi plusieurs dégradations depuis 2012
touchant proportionnellement le plus les classes moyennes. Finalement, en 2010 ont
été supprimées les allocations familiales 4 partir de 18 ans de I'étudiant universitaire. Le
nouveau régime des bourses d'études introduit, entretemps réformé suite 4 un arrét de
la Cour de justice de I'UE, favorisait surtout les enfants résidents issus de ménages aisés,
et excluait carrément les enfants des frontaliers. Le nouveau systeme de 2013 comporte
pourtant de nouvelles discriminations. :

Comment le rendre plus équitable?

“igvi7w Dans un souci de cohésion sociale, il faudrast remédier a toutes les dzscrr
minations envers certaines catégories d’enfants résidents et surtout les enfants des
frontaliers. Aucuy,
familiales car i
salariés réside;

La ré-index:
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s’inscrivent dan,

otisations sociales et leurs imp6ts au méme titre que les

gurs, les modifications apportées aux chégues-service
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objective ne justifie leur exclusion des systémes d’'aides |

ensation de la perte subie au niveau des prestations

gradation des transferts sociaux aux familles 4 revenus |
- ailleurs, il convient de voir si l'on reste dans la |

et qui considére gue I'allocation constitueun
nfants au niveau de la fiscalité ce qui |

CLK

que sociale et familiale en perma-

«Un besoin,
une aide»

Carlo Thelén; «Chief Economist» de la Chambre
de Co.m_merce': il "faut mieux cibler les aides

Le systéme des aides: famjhales est 1] équ,ltable aujourd’hui?

CARLO THELEN T.e: systéme des transferts sociaux est insuffisamment eqmtable entant
que tel. Pour preuve: le taux de pauvreté et le coefficient | ‘@inégalité n'ont pas diminué
ces derniéres années, au contraire, alors que les depenses budgétaires consacrées aux
politiques sociales augmentent bien phls rapidement que le total des dépenses et sont
par a;lienrs deux fois plus élevés quen ane Euro, en moyenne. L'équité est aussi une

~ question de soutenabilité. Tl faut assurer que demain, les familles puissent également
wwemnfortahlemmt Ce ne serapas le cas si, aujourd’hui, nous continuons 4 laisser ex-
ploserles dépenses, en dehors de tout ciblage ou sélectivité. Tl est nécessaire aujourd’hui

d’enclencher une réflexion sur I'efficience des aides, mais aussi sur 'évolution des be-

soins des bénéficiaires, sur leur nature etc. Faut-il continuer a verser des allocationsen
 especes ou plutét miser sur davantage de. prestatmns en nature?

Comment le rendre plus équitable?

THELEN Premiére chose: T] faut réaliser une radiographie compléte des transferts so-
ciaux et les réagencer selon le principe: «un besoin = une aide». £n paralléle, l'échange
d’informations entre les administrations doit étre renforcée pour éliminer doublons,

abus et frais de fonctionnement inutiles. Exisuite, pour introduire davantage de sélec-
tivité sociale, on pourrait, selon le modéle suisse, rajouter les allocations familiales & -

la bage imposable. On pourrait aussi plafonner les allocations familiales, par exemple
ne verser le montant maximal quaux ménages disposant d'un revenu mensuel brut de
moins de cing fois le salaire social minimum (9.8370 euros). Une troisiéme option consis-
teraif en une réduction graduelle des allocations familiales pour les ménages dépassant
le revenu médian. Dans ce cas, les familles qui ont moins de cing fois le salaire social

minimum se verraient attribuer un chégue logement pour mieux supporter leurs frais.

d’habitation., Paraﬂélement il faudrait augmenter l'offre de logements sociaux ]ocatlfs
Ce sont des pistes qu'il faut évidemment discuter encore en profondeur.

Que,lles sont les mesures concretas que le prochain gouvemement devrait entamer
dans ce sens'?

THELEN Un «screening» des dépenses sociales et une amélioration de la gouvemance_
me semblent indispensables. Et si le prochain gouvernement souhaite introduire plus
de sélectivité soclale enmatiérede poilthue sociale, il faut bien changer de parad:g;me et
soutenir les parents en fonction de leurs revenus et de leur patrimoine, L'exemple récent
des bourses pour étudiants montre bien I'insoutenabilité d'un systéme trop généreux

quine considere pas la situation financiere du foyer. 3 el

© La Chambre de Ct derniére une étude sur les transfers sociaux,

Link: bit.ly/17plyVP.

ce a publié la

MEHR ERFAHREN
©POLITIK Seiten10-12




